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РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _23.02._ 2009 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _осемнадесети февруари_ 2009 г. в състав:


       Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_



      Съдебни заседатели: 




 
                   Членове:

при участието на секретаря _ЯНКА ДИМИТРОВА_ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20084410100478_ по описа  за _2008_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:


Предявеният от ищеца иск е с правно основание по чл. 79 от ЗЗД – за претендирани суми, представляващи предоставени и неплатени В. услуги.

Предявен е и иск с правно основание чл. 86 от ЗЗД – за заплащане на лихви върху дължимите суми до датата на завеждане на исковата молба, както и за законната лихва върху претендираните главници от датата на завеждане на исковата молба, до окончателното им изплащане.


В исковата молба се твърди, че ответника е потребител на предоставени В. услуги по реда на чл. 3 от Наредба № 4/14.09.2004 г. и, че за периода 30.09.2002 г. до 28.02.2007 г. ищеца е изпълнил задължението си да му достави В. услуги, но ответника не е изпълнил задължението си да плати за тях.


Ответникът е призован при условията на чл. 47 от ГПК и на същия е назначен особен представител.

Назначеният на ответника особен представител изразява становище, че предвид депозираното възражение на ответника, същия дефакто признава иска, но тъй като е в тежко семейно, здравословно и имотно състояние, моли съда след като го осъди да разсрочи или отсрочи плащането на задължението му.

Съдът, като прецени представените по делото доказателства, приема за установено следното:


Видно от представеното по делото  препис-извлечение от сметка 4111 „клиенти по частно инкасо” за неплатени фактури за вода и канал е, че  ответника дължи посочените в исковата молба суми като главница и лихви за посочените периоди.


Видно от представеното възражение срещу издадената заповед за изпълнение на основание чл. 410 от ГПК  е, че Р.А. по същество прави признание на иска, като заявява, че не плаща, тъй като е безработен, не получава пенсия и е в болница в гр. П. /в т./. 

Назначения особен представител на ответника е проявил изключителна активност по делото, като е направил опит да събере доказателства в подкрепа на твърденията на ответника, че е болен, безработен и в тежко имотно и семейно състояние, като след издадено му съдебно удостоверение се е снабдил със съответни писмени доказателства и е представил такива по делото. Видно от представените по делото писмени доказателства е, че действително ответника е бил регистриран в бюрото по труда като безработен, но  същия е прекратил регистрацията си на 22.08.2006 г.  От представеното удостоверение за семейно положение и членове на семейството се установява, че ответника има съпруга, а от представеното удостоверение от Община Левски за декларирани данни е видно, че ответника и съпругата му имат едно жилище, находящо се в гр. Л. на адреса на ответника.


Предвид представените доказателства и направеното признание на иска от ответника с възражението, съдът приема, че предявения иск е основателен и доказан и като такъв следва да бъде уважен. 


По направеното искане за разсрочване или отсрочване изплащането на задължението, съдът намира, че по делото няма доказателства, които да установяват, че ответника е действително в невъзможност да изплаща задълженията си. Същия към момента не се установи да е регистриран като безработен и да е в трайно затруднено финансово състояние, както и да са налице други причини или обстоятелства, които да мотивират съда да приеме, че действително ответника е в изключително тежко семейно, имотно и материално положение, от което да следва извода, че следва да бъде разсрочено или отсрочено изплащането на задълженията му.


Предвид изложеното, следва да бъде оставено без уважение искането за разсрочване или отсрочване на изплащането на задълженията на ответника към ищеца. 


При този изход на делото следва да бъде осъден ответникът да заплати на ищеца направените деловодни разноски в размер на 241,60 лв., от които  150 лв., внесени като депозит за възнаграждение на назначения особен представител на ответника  и 91,60 лв. внесени като д.т. при завеждане на делото /½  от тях внесени при подаване на заявлението за издаване на заповед за изпълнение по чл. 410 от ГПК и останалата ½ от тях внесени при завеждане на настоящото дело/.

Водим от горното, съдът

Р  Е  Ш  И :


ОСЪЖДА на основание чл. 79 и сл. от ЗЗД Р.А.  от гр. Л. *, с ЕГН * да заплати на „В.” ЕООД – П., с ЕИК *, със седалище и адрес на управление гр. П. *, представлявано от управителя М. С., с ЕГН *, сумата 1591,11 лв. за предоставени и незаплатени В. услуги за периода 30.09.2002 г. – 28.02.2007 г., лихва върху тази сума в размер на 698,99 лв. за периода от 31.10.2002 г. до 28.02.2007 г., ведно със законната лихва върху тази сума, считано от 21.10.2008 г. /датата на подаване на исковата молба в РС Левски/, до окончателното изплащане на вземането.


ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за разсрочване или отсрочване на вземането.


ОСЪЖДА Р.А.  от гр. Л. *, с ЕГН * да заплати на „В.” ЕООД – Плевен, с ЕИК *, със седалище и адрес на управление гр. П. *, представлявано от управителя М.С., с ЕГН * направените деловодни разноски в размер на 241,60 лв.. 


РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в двуседмичен срок от връчване на копие от същото на страните. 





РАЙОНЕН СЪДИЯ:

