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РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _16.01._ 2009 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _17.12._ 2008 г. в състав:


    Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_



   Съдебни заседатели: 




 
                Членове:

при участието на секретаря _Янка Димитрова_ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20084410100432_ по описа  за _2008_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

Предявени са от ищеца обективно съединени искове  с правно основание по чл. 55 ал.1 пр.1 от ЗЗД /за връщане на суми получени без основание/ и по чл. 86 от ЗЗД /за заплащане на обезщетение за забава – претендираните лихви/.
В исковата молба се твърди, че ищецът  е възложил работа на ответника, за което му е платил въз основа на издадени от ответника фактури. Твърди, че след извършване на данъчна ревизия на ищеца е отказано право на приспадане на данъчен кредит и същия е заплатил начисления, възоснова на фактурите издадени от ответника ДДС, след което е поканил ответника да му върне платените без основание суми като начислен ДДС, но е получил само частично плащане и са останали дължими суми  общо в размер на 2511,68 лв.


Моли съда да постанови решение, с което да осъди ответника да му заплати исковата сума, с която ответника се е обогатил без основание, лихва върху тези суми в размер на 141,88 лв. – начислена от НАП, както и законната лихва върху главницата, считано от датата на образуване на делото до окончателното й изплащане. Претендира и деловодните разноски. 

В съдебно заседание след изслушване заключението на вещото лице, ищцовата страна е направила изменение на предявения иск по размер, като същия е поискал вместо за сумата от 2511,68 лв. същия да се счита предявен за сумата 2369,80 лв. 


Ответникът – редовно призован не се явява в съдебно заседание, до датата на съдебното заседание и приключване на съдебното дирене не е представил писмен отговор  и не е поискал разглеждане на делото в негово отсъствие, въпреки дадените му изрични указания за това с призовката – получена своевременно и лично от представляващия едноличния търговец. 


Предвид това ищцовата страна, чрез процесуалния й представител е поискала постановяване на неприсъствено решение.


Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното:


 Съдът счита, че са налице основанията за постановяване на неприсъствено решение, предвид обстоятелството, че ответникът своевременно е получил своите съобщение и призовка, указани са му последиците от неспазването на сроковете за размяна на книжа и от неявяването в съдебно заседание. Предвид представените към исковата молба писмени доказателства и заключението на вещото лице, съдът счита, че искът е основателен. Налице са предпоставките за постановяване на неприсъствено решение, поради което, съдът следва да постанови такова и да уважи изцяло исковата претенция.


При този изход на делото следва да бъде осъден ответника да заплати на ищцовата кооперация направените деловодни разноски по настоящото дело  съгласно представения списък на разноските общо в размер на 630,87 лв.

На основание изложеното и предвид разпоредбата на чл. 239 от ГПК, съдът






Р Е Ш И :


ОСЪЖДА на основание чл. 55 ал.1 пр.1 от ЗЗД и чл. 86 от ЗЗД „С.” ЕООД, регистрирано с решение по ф.д. * г. на П.ОС, със седалище и адрес на управление: гр. Л. *, с БУЛСТАТ *, представлявано от управителя С.Я., с ЕГН *  да заплати на „Е.” АД  със седалище и адрес на управление: гр. Л., И. к., регистрирано с решение по ф.д. * г. на ЛОС, регистрирано в Търговския регистър при Агенция по вписванията, с ЕИК *, представлявано от Изпълнителния директор В. Л. сумата от 2369,80 лв., с която „С.” ЕООД  се е обогатило без основание и представляваща изплатено му, но невнесено от него в държавния бюджет част от ДДС по фактури № 97/19.07.2006 г.; № 98/26.07.2006 г.; № 99/31.07.2006 г.; № 102/14.08.2006 г. и № 103/23.08.2006 г., както   и  сумата от 141,88 лв., представляваща  начислени лихви от НАП, ведно със законната лихва върху главницата от 2369,80 лв., считано от датата на завеждане на исковата молба в РС Левски – 09.09.2008 г. до окончателното й изплащане.


ОСЪЖДА „С.” ЕООД – с посочени по-горе данни да заплати на „Е.” АД – с посочени по-горе данни направените деловодни разноски в размер на 630,87 лв.

РЕШЕНИЕТО не подлежи на обжалване съгласно разпоредбата на чл. 239 ал.4 от ГПК.  


КОПИЕ от решението да се връчи на страните.






РАЙОНЕН СЪДИЯ:

