РЕШЕНИЕ

гр. ЛЕВСКИ, _04.12._ 2009 г.
В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд в публичното съдебно заседание на _двадесет и пети ноември_ 2009 г. в състав:
                       Председател: _ПАЛМИРА АТАНАСОВА_
                                Съдебни заседатели: 

                                                       Членове:

при участието на секретаря _Я.Д._ и прокурора ​​__, като разгледа докладваното от съдия Атанасова гр. дело № ​​_20064410100305_ по описа  за _2006_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

          Предявен е иск с правно основание чл. 109 от ЗС.

          Делото е върнато от ОС Плевен в РС Левски за произнасяне по предявения от ищцата иск с правно основание чл. 109 от ЗС, тъй като с решение № 64/03.05.2007 г. съдът  се е произнесъл по друг иск, а не по действително предявения.

          Видно от исковата молба е, че в същата петитума на негаторния иск е да бъде осъдена ответницата да прекрати навлизането в спорното дворно място и да изнесе от имота строителните материали и дърва, находящи се в южната част на имота и да прекрати заграждането на имота. В хода на процеса е прието уточнение на исковата претенция, като е поискано да бъде осъдена ответницата да преустанови поставянето на заграждения в съсобствения имот и да премахне оградата, строителните материали и дърва струпани в него. 

          Ответницата  Г.Д. чрез процесуалния си представител, изразява становище, че предявения иск е неоснователен и недоказан и като такъв моли да бъде отхвърлен изцяло и да бъде осъдена ищцата да заплати на ответницата направените по делото разноски.

          Ответникът Р.Й. – редовно призован, не се явява в съдебно заседание, не се представлява и не е взел становище по предявените искове.

          Съдът, като прецени представените по делото доказателства, приема за установено следното:

          Видно от представените писмени доказателства – удостоверение за наследници, нотариален акт № * г., нотариален акт № * г. и нотариален акт № * г. е, че страните са съсобственици на УПИ *, находящ се в *.

          По делото не са представени каквито и да било доказателства от които да се установява, че ответницата е поставила на заграждения в съсобствения имот и е струпала строителни материали и дърва, с което да пречи на съсобственика – в лицето на ищцата да ползва имота, за да е необходимо да премахне ограда и струпани строителни материали и дърва в него.

          По делото /л. 57-59/ има представено заключение на вещо лице по извършена техническа експертиза, от което се установява, че в съсобствения поземлен имот няма изградени огради, няма и струпани строителни материали и дърва. 

          Предвид изложеното, съдът приема, че предявеният искове с правно основание чл. 109 от ЗС е неоснователен и недоказан и като такъв следва да бъде отхвърлен.

          Следва да бъде оставено без уважение искането на процесуалния представител на ответницата за присъждане на нови разноски по делото. Видно от решението на съда с № 64/03.05.2007 г. е, че такива вече са      присъдени на ответницата и в тази част решението е влязло в законна сила. Обстоятелството, че съда с първото решение се е произнесъл по друг петитум, а не по уточнения в съдебно заседание и решението в тази му част е обезсилено, не може да постави ищцата в по-неблагоприятно положение, като се присъдят в полза на ответницата за втори път разноски за адвокат по същото дело.

          Водим от горното, съдът

Р Е Ш И :

          ОТХВЪРЛЯ предявеният от С.С. *** ЕГН ********** против Г.Д. *** ЕГН ********** иск с правно основание чл. 109 от ЗС  да преустанови поставянето на заграждения и да премахне оградата и струпаните строителни материали и дърва в съсобствения поземлен  имот, представляващ УПИ № * по плана на ***, като НЕОСНОВАТЕЛЕН.

          ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането за присъждане на нови разноски в полза на ответницата Г.Д. *** ЕГН **********.

          РЕШЕНИЕТО подлежи на обжалване пред ПЛЕВЕНСКИ ОКРЪЖЕН СЪД в 14-дневен срок от съобщението до страните, че е изготвено.

                                      РАЙОНЕН СЪДИЯ:

