п р и с ъ д а

№ ________

гр. ЛЕВСКИ,    13.11.   2009 год.

В ИМЕТО НА НАРОДА

Левченски районен съд на   тринадесети ноември   през две хиляди и девета година в открито съдебно заседание, в следния състав:

       ПРЕДСЕДАТЕЛ:СТОЙКА МАНОЛОВА
                            ЧЛЕНОВЕ:

                                                                                   

при секретаря И.П. , в присъствието на районния прокурор  Цветомир Папурков, като разгледа докладваното от съдия Манолова н.д.о.х.  №20094410200466  по описа за 2009 год., и на основание данните по делото и закона 

П Р И С Ъ Д И :

                ПРИЗНАВА подсъдимата С.Н.-П., *, ЕГН **********, за ВИНОВНА в това, че за периода 26.08.2007 г. – 26.05.2009 г.  в гр.Белене, обл.Плевен, като осъдена с влязло в сила съдебно решение на РС-Левски да издържа свой низходящ малолетното дете М.И. с ЕГН **********, съзнателно неизпълнила задължението си в размер на повече от две месечни вноски – двадесет и две месечни вноски в размер на 1100 лева, поради което и на основание чл.183, ал.1, във вр. с чл.55, ал.1, т.2, б.”в” от НК я ОСЪЖДА да заплати ГЛОБА в полза на държавата в РАЗМЕР НА СТО ЛЕВА. 
          ПРИСЪДАТА подлежи на жалба и протест пред ПОС в 15 – дневен срок от днес.

                                                          ПРЕДСЕДАТЕЛ:

МОТИВИ по НОХД №20094410200466 по описа на РС-гр.Левски

Обвинението срещу подсъдимата С.Н-П., *, ЕГН **********, е повдигнато и предявено за това, че за периода 26.08.2007г. - 26.05.2009г. в гр. Белене, обл. Плевен, като осъдена с влязло в сила съдебно решение на РС – Левски да издържа свой низходящ – малолетното си дете М.И. с ЕГН **********, съзнателно не изпълнила задължението си в размер на повече от две месечни вноски – 22 месечни вноски в размер на 1100,00 лв. – престъпление по чл183, ал.1  от НК.


Подсъдимата С.П. разбира повдигнатото обвинение, дава обяснения, представя разписки за внесени суми от 50,00 лв., 100,00 лв. и 500,00 лв. В обясненията си заявява, че не е имала финансова възможност да заплаща издръжката, тъй като й се е родило дете през този период. Твърди, че е безработна, съпругът й – също. Към момента няма възможност да заплати изцяло сумата, която дължи по обвинителен акт за издръжката на детето си М..  

Съдът, като прецени събраните по делото доказателства, приема за установено следното от фактическа и правна страна:

С решение от 28.04.2004г. на Районен съд гр. Левски по гр.д. №128/2003г. подсъдимата била осъдена да заплаща на Р.И. ***, в качеството му на баща и законен представител на детето им М.И. с ЕГН ********** ежемесечна издръжка в размер на 50 лв., считано от влизане в сила на решението – 26.05.2004г. 

Подсъдимата П. не е изплащала дължимата издръжка от месец август 2007г. до месец май 2009г., като общият размер на дължимата сума е 1100,00 лв. 

В съдебно заседание подсъдимата представя доказателства за внесени суми от дължимата за детето издръжка. 

Изложената фактическата обстановка се установява от приложените писмени доказателства, присъединени на основание чл. 283 от НПК, от обясненията на подсъдимата, дадени в хода на съдебното следствие, от показанията на свидетеля Р.И., дадени на досъдебното производство. Показанията на този свидетел са присъединени към доказателствата по делото чрез прочитането им, след разясняване на подсъдимата на разпоредбата на чл. 281, ал.3 от НПК и уведомяването й, че за това следствено действие по нейно искане може да й бъде назначен защитник, тъй като не е упълномощила такъв и разясняване, че тези показания могат да се ползват при постановяване на присъдата.

От така изложената фактическа обстановка се установява, че с деянието си подсъдимата е осъществила от обективна и субективна страна състава на престъплението  по чл. 183, ал.1 от НК. 

Подсъдимият П. е бил осъдена да заплаща издръжка в размер на 50 лв. месечно за детето си с влязло в сила решение по гр.д. 128/2003г. по описа на РС гр. Левски. От обективна страна същата, след като е  била осъдена да изплаща издръжка на детето си, не е изпълнила задължението си в размер на повече от две месечни вноски. От изложеното следва, че същата е осъществила състава на престъплението, визирано в разпоредбата на чл. 183, ал.1 от НК.

От субективна страна подсъдимата е съзнавала, че дължи издръжка на малолетното си дете М., както и че не изпълнява задължението си, след като е постановено осъдително решение по отношение на нея. Тя е съзнавала общественоопасния характер на деянието, но поради влошено финансово състояние не е изпълнила задължението си. 


При определяне вида и размера на наказанието по отношение на подсъдимата С.Н. - П. съдът съобрази степента на обществена опасност на деянието и дееца, причините за неизпълнение на задължението за заплащане на издръжка, чистото й съдебно минало, нейното влошено финансово положение. Подсъдимата до приключване на съдебното следствие е изпълнила част от задължението си за плащане на издръжка.

Предвид изложеното съдът приема, че наказанието, което би изпълнило своята цел, визирана в разпоредбата на чл. 36 от НК по отношение на подсъдимата е наказанието пробация. 

Но съдът съобрази, че са налице многобройни смекчаващи отговорността и вината обстоятелства, при които и най-лекото предвидено в закона наказание ще се окаже несъразмерно тежко. 

С оглед на изложеното, съдът счита, че по отношение на подсъдимата П. наказанието следва да бъде определено при условията на чл. 55 от НК и на основание чл.183, ал.1, във вр. с чл. 55, ал.1, т.2, б.”в” от НК, като наказанието пробация бъде заменено с глоба в полза на държавата в минималния, предвиден в закона размер, поради което съдът я осъжда да заплати глоба в размер на сто лева.


Водим от горните мотиви, съдът постанови присъдата си.

ПРЕДСЕДАТЕЛ:

