РЕШЕНИЕ
гр. ЛЕВСКИ,   03.09.   2008 г.

В ИМЕТО НА НАРОДА


Левченски районен съд в съдебно заседание на _трети септември_ две хиляди и осма  година в състав:

     



ПРЕДСЕДАТЕЛ:ПАЛМИРА АТАНАСОВА
СЪДЕБНИ ЗАСЕДАТЕЛИ:

    ЧЛЕНОВЕ:

при секретаря _Ваня Димитрова_ и в присъствието на прокурора __, като разгледа докладваното от съдия Атанасова а.н.дело №_20084410200426_ по описа за _2008_ год., за да се произнесе, взе предвид следното:

В Районен съд Левски е постъпила преписка по съставен акт за констатиране на дребно хулиганство против Д.Д. от гр.Л., за това, че на 01.09.2008 г. около 22.30 часа, след като прескочил уличната ограда на А.А., влязъл в двора му и ударил дъщеря му, след което възникнал скандал с намесилите се А.А., съпругата му Д.А. и техния съсед С. Д., а когато същите успели да го избутат навън, той ги заплашил с думите „че двете семейства няма да съществуват и ще ги убият”. 

Нарушителят е доведен в съдебно заседание и изслушан. В съдебно заседание са разпитани и свидетели. 


Съдът, като прецени събраните по делото доказателства и материалите приложени към преписката, приема за установено следното:


На 01.09.2008 г. около 22.30 часа Д. Д. прескочил дворната ограда на дома на А.А., след което като влязъл в двора на същия започнал да се разправя с една от неговите дъщери. Д. бил ядосан от обстоятелството, че дъщерите на А. безпокояли съпругата му по телефона във връзка с предходно бягство на техния баща със сестрата на Д.. След започване на разправията помежду им, Д. ударил дъщерята на А., а през това време нейните родители виждайки през прозореца навън какво става отишли да ги разтърват. Отново възникнала разправия между А., съпругата му и дъщеря му от една страна и Д. от друга страна, като първите започнали да изтикват Д. на улицата питайки го, защо е влязъл в дома им. През това време свидетелят Д. също чул за разправията отвън и излязъл, като се присъединил към семейството на А. и им помогнал да го избутат към колата му на улицата. По време на избутването Д. ударил и свидетеля Д. /като по думите на Д. е възможно този удар да е бил случайно нанесен/. След като Д. влязъл в колата си се обърнал към присъстващите там А. и съпругата му и свидетеля Д. и ги заплашил с думите „че двете семейства няма да съществуват и ще ги убият”.

Свидетелите притеснени от тази негова заплаха се обърнали към органите на полицията за защита и съдействие.


Показанията на свидетелите си кореспондират, няма налице противоречие в обясненията им дадени по преписката, приложена към съставения акт по УБДХ, поради което съдът дава вяра на показанията на разпитаните свидетели.

Установява се по един категоричен и безспорен начин, че действително Д. е извършил акт на дребно хулиганство, но същият в известна степен
 е бил предизвикан и от поведението на дъщерите на А., които както се установява безпокояли съпругата му по телефона.


Предвид изложеното, съдът счита, че по отношение на Д. следва да бъде наложено административно наказание. При определяне вида на административното наказание съдът съобразява обстоятелството, че Д. е в тежко семейно и имотно състояние, същият е безработен, не се събраха доказателства да реализира парични средства и полага грижи за две деца, родени от жената с която живее на съпружески начала. макар свидетелят И. да заявява, че Д. е занаятчия и продава изделията си /брадви и ножове/, то очевидно е, че тези му доходи са спорадични и не би могъл да заплати суми, определени му като евентуално наложено наказание глоба.

При това положение на Д. следва да бъде наложено алтернативно предвиденото в указа административно наказание, а именно задържане в поделенията на МВР.

При определяне размера на наказанието, съдът съобразява, че към настоящия момент отношенията между Д. и свидетелите са изяснени и свидетелите видно от техните показания нямат претенции към Д.. Съобразява и факта, че за да прояви Д. акт на дребно хулиганство, същият е бил предизвикан и от поведението на дъщерите на А..
Нарушението извършено от Д. е с ниска степен на обществена опасност и по отношение на него, съдът счита, че би оказало своето поправително и предупредително въздействие наказание в размер към минимума, а именно от три денонощия задържане в поделенията на МВР.


На основание изложеното, съдът

Р Е Ш И:


НА ОСНОВАНИЕ чл.6, ал.1, б.”а” във връзка с чл.1 от УБДХ НАЛАГА административно наказание на Д. Д. от гр.Л., *, ЕГН *, задържане в поделенията на Министерството на вътрешните работи за срок от ТРИ ДЕНОНОЩИЯ. 


РЕШЕНИЕТО е окончателно и не подлежи на обжалване.
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